ZAWIADOMIENIE 

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy prawo zamówień publicznych

STAROSTWO POWIATOWE W IŁAWIE
14-200 Iława, ul. Gen. Wł.  Andersa 2 a

TEL. 089/649 07 00, FAX 089/649 66 00

Z A W I A D A M I A

iż w dniu 08.04.2010r. po dokonaniu oceny i badania ofert w postępowaniu na wykonanie wektorowej mapy zasadniczej w skali 1:500  dla  terenów wiejskich gminy miejsko – wiejskiej Kisielice oraz terenów wiejskich gminy miejsko – wiejskiej Susz  w Powiecie Iławskim w programie ewmapa win 8.xx; postępowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego poniżej 193.000 euro. 

 Część I (mapa wektorowa dla terenów wiejskich gminy miejsko-wiejskiej Kisielice)

Liczba złożonych ofert – 20 

Liczba ofert odrzuconych - 5
W wyniku postępowania w sprawie OSO.3431/ZP/02/10 kierując się kryterium najniższej ceny brutto Zamawiający wybrał ofertę Wykonawcy:

Geodezja XYZ sp. z o.o.

ul. Bielska 322

43-374 Buczkowice

Zaoferowana najniższa cena brutto: 38.879,00 zł.
Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, oferta jest zgodna z treścią siwz oraz spełnia wymogi formalne. Zaoferowana cena brutto oferty uzyskała największą ilość punktów - 100 pkt zgodnie z ustaloną wagą kryterium. 

II. O WYKONAWCACH WYKLUCZONYCH

W wyniku oceny spełniania warunków stawianych przed wykonawcami w niniejszym postępowaniu wykluczono:

Oferta nr 8

Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Komputerowe „HEXAGON” Adam Ludkiewicz 

Ul. Mroza 20C/24; 10-692 Olsztyn

Uzasadnienie prawne:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655), gdyż wykonawca nie złożył dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu z zastrzeżeniem art. 26 ust. 3 ustawy. 

Uzasadnienie faktyczne:

Dnia 31.03.2010 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy 
z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Sprawdzając ofertę Zamawiający dopatrzył się braku części danych w „WYKAZIE OSÓB UCZESTNICZĄCYCH W WYKONANIU ZAMÓWNIENIA” (stanowiącym załącznik nr 3 do formularza ofertowego). W tym wykazie Wykonawca nie podał nazwy firmy, która dysponuje tymi osobami oraz jaka jest podstawa prawna do dysponowania tymi osobami przez wskazaną firmę (np. umowa o pracę). Jeżeli osoby wskazane w wykazie nie są pracownikami Wykonawcy, to Zamawiający żądał również uzupełnienia pozostałych dokumentów w/g zapisów SIWZ, w zależności od tego czy są to podwykonawcy lub podmioty trzecie udostępniające potencjał kadrowy.
Do dnia wyznaczonego przez Zamawiającego tzn. 06.04.2010 r. Wykonawca nie uzupełnił w/w. dokumentów, a więc nie wypełnił obowiązku załączenia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. 

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału 
w postępowaniu.

Oferta nr 10

Okręgowe Przedsiębiorstwo Geodezyjno – Kartograficzne sp. z o.o. w Olsztynie

ul. 1 Maja 13; 10-117 Olsztyn

Uzasadnienie prawne:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655), gdyż wykonawca nie złożył dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu z zastrzeżeniem art. 26 ust. 3 ustawy. 

Uzasadnienie faktyczne:

Dnia 31.03.2010 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy 
z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Sprawdzając ofertę Zamawiający dopatrzył się, że Wykonawca nie podał w formularzu ofertowym jakie zadania zostaną przekazane podwykonawcy i kto nim będzie. Wykonawca podaje tylko procentowo (tj. 20 %) jaka część zadania zostanie wykonana przez podwykonawców, nie podaje natomiast jakie konkretnie zadania zostaną powierzone podwykonawcy. 
Do dnia wyznaczonego przez Zamawiającego tzn. 06.04.2010 r. Wykonawca nie uzupełnił w/w. dokumentów, a więc nie wypełnił obowiązku załączenia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. 

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału 
w postępowaniu.

Oferta nr 14

BIT-PLUS; Rafał Karczewski

ul. Budapesztańska 9/9; 80-288 Gdańsk

Uzasadnienie prawne:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655), gdyż wykonawca nie złożył dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu z zastrzeżeniem art. 26 ust. 3 ustawy. 

Uzasadnienie faktyczne:

Dnia 31.03.2010 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy 
z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Zamawiający wezwał do złożenia wyjaśnienia treści oferty. W formularzu ofertowym w pkt. 9. Wykonawca zaznaczył, że oferta zostanie wykonana w części przez podwykonawców. Zamawiający prosił o wskazanie podwykonawców (nazwy, adresy) oraz określenie dokładnie jakie zadania zostaną im powierzone. Natomiast jeżeli Wykonawca korzysta z potencjału podmiotów trzecich (czyli z potencjału osób), to Zamawiający prosi o uzupełnienie brakującego zapisu w pkt. 10 formularza ofertowego, a w przypadku gdy będą uczestniczyć w realizacji zamówienia uzupełnienie dokumentów wskazanych w pkt. 6.1.2 SIWZ dla tych podmiotów.
Do dnia wyznaczonego przez Zamawiającego tzn. 06.04.2010 r. Wykonawca nie uzupełnił w/w. dokumentów, a więc nie wypełnił obowiązku załączenia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. 

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału 
w postępowaniu. 

Oferta nr 15

Usługi Geodezyjno-Kartograficzne „GEOMAP”

Ul. J. Krasickiego 9; 13-200 Działdowo

Uzasadnienie prawne:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655), gdyż wykonawca nie złożył dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu z zastrzeżeniem art. 26 ust. 3 ustawy. 

Uzasadnienie faktyczne:

Dnia 31.03.2010 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy 
z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Sprawdzając ofertę Zamawiający dopatrzył się braku potwierdzenia ZA ZGODNOŚĆ Z ORYGINAŁEM i pieczątki imiennej osoby upoważnionej do podpisywania oferty, na 1 stronie zaświadczenia z Urzędu Skarbowego o nie zaleganiu w podatkach oraz na 1 stronie zaświadczenia o prowadzeniu działalności gospodarczej. Wykonawca parafuje tylko te strony, co jest nie zgodne z postanowieniami zapisanymi w SIWZ.
Do dnia wyznaczonego przez Zamawiającego tzn. 06.04.2010 r. Wykonawca nie uzupełnił w/w. dokumentów, a więc nie wypełnił obowiązku załączenia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. 

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału 
w postępowaniu. 

Oferta nr 18

Biuro Usług Geodezyjno-Kartograficznych GEO-MAX; Zygmunt Piórkowski

ul. Klasztorna 1; 37-700 Przemyśl

Uzasadnienie prawne:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655), gdyż wykonawca nie złożył dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu z zastrzeżeniem art. 26 ust. 3 ustawy. 

Uzasadnienie faktyczne:

Dnia 31.03.2010 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy 
z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Sprawdzając ofertę Zamawiający dopatrzył się braku potwierdzenia ZA ZGODNOŚĆ Z ORYGINAŁEM oraz podpisu osoby upoważnionej na 1 stronie zaświadczenia z Urzędu Skarbowego o nie zaleganiu w podatkach co jest nie zgodne z postanowieniami zapisanymi w SIWZ. Ponadto w ofercie brakuje dokumentów potwierdzających udział w postępowaniu dla podmiotów trzecich udostępniających potencjał kadrowy. Zamawiający żądał w pkt. 6.1.3.1 złożenia dokumentów opisanych w pkt. 6.1.2. przez podmioty trzecie udostępniające potencjał. 

Do dnia wyznaczonego przez Zamawiającego tzn. 06.04.2010 r. Wykonawca nie uzupełnił w/w. dokumentów, a więc nie wypełnił obowiązku załączenia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. 

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału 
w postępowaniu.

III. O OFERTACH ODRZUCONYCH

W wyniku badania i oceny ofert złożonych w niniejszym postępowaniu odrzucono oferty Wykonawców:

Oferta nr 8

Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Komputerowe „HEXAGON” Adam Ludkiewicz 

Ul. Mroza 20C/24; 10-692 Olsztyn

Uzasadnienie prawne:

Ofertę odrzucono na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w związku z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655). 

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. W myśl art. 89 ust. 1 pkt 5 Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia. 

Oferta nr 10

Okręgowe Przedsiębiorstwo Geodezyjno – Kartograficzne sp. z o.o. w Olsztynie

ul. 1 Maja 13; 10-117 Olsztyn

Uzasadnienie prawne:

Ofertę odrzucono na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w związku z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655). 

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. W myśl art. 89 ust. 1 pkt 5 Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia. 

Oferta nr 14

BIT-PLUS; Rafał Karczewski

ul. Budapesztańska 9/9; 80-288 Gdańsk

Uzasadnienie prawne:

Ofertę odrzucono na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w związku z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655). 

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. W myśl art. 89 ust. 1 pkt 5 Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia. 

Oferta nr 15

Usługi Geodezyjno-Kartograficzne „GEOMAP”

Ul. J. Krasickiego 9; 13-200 Działdowo

Uzasadnienie prawne:

Ofertę odrzucono na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w związku z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655). 

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. W myśl art. 89 ust. 1 pkt 5 Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia. 

Oferta nr 18

Biuro Usług Geodezyjno-Kartograficznych GEO-MAX; Zygmunt Piórkowski

ul. Klasztorna 1; 37-700 Przemyśl

Uzasadnienie prawne:

Ofertę odrzucono na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w związku z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655). 

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. W myśl art. 89 ust. 1 pkt 5 Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia.

Zamawiający informuje, iż w postępowaniu OSO.3431/ZP/02/10 oferty złożyli:

	Numer oferty
	Nazwa (firma) 

i adres wykonawcy
	Cena łączna brutto [zł]

	1.
	Polskie Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne S.A.

ul. Przyce 20; 01-252 Warszawa
	337.744,80

	2.
	Usługi Geodezyjne i Kartograficzne „GEOSTANDARD” Piotr Łopaciuk

ul. 11 Listopada 6/18; 17-300 Siemiatycze
	114.509,20

	3.
	Przedsiębiorstwo Wielobranżowe „SKALMIAR” s.c. Roman Lewocki, Leszek Lewocki

ul. Strażacka 7a; 87-700 Aleksandrów Kujawski
	180.804,00

	4.
	GEOKART – INTERNATIONAL Spółka z o.o.

ul. Wita Stwosza 44; 35-113 Rzeszów 
	178.500,00

	5.
	Konsorcjum Firm: 

POP-GEO s.c.; M. Połoński & Z. Pietrzyk; Al. Armii Krajowej 18; 97-300 Piotrków Trybunalski (generalny Wykonawca)

Przedsiębiorstwo Geodezyjno – Projektowe „GEO-PRO-KART” s.c.; ul. Młynarska 2; 97-300 Piotrków Trybunalski

Przedsiębiorstwo Produkcyjno – Handlowo - Usługowe s.c.; Wiesław Łubowski, Tomasz Jankowski; ul. Wojska Polskiego 45; 97-300 Piotrków Trybunalski
	179.990,00

	6.
	Usługi Geodezyjne, Komputerowe, Kserograficzne, Transportowe; mgr inż. Edmund Ochnik

ul. Wyszyńskiego 5”0”/18, 10-457 Olsztyn
	90.402,00

	7.
	Biuro Geodezji Sp. z o.o.

ul. Junaków 3; 82-300 Elbląg
	178.000,00

	8.
	Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Komputerowe „HEXAGON” Adam Ludkiewicz 

Ul. Mroza 20C/24; 10-692 Olsztyn
	76.500,00

	9.
	Geo-Pomiar Usługi Geodezyjne, mgr. inż. Bartosz Gruza

ul. Zientarskiego 6/26; 26-600 Radom
	52.643,00

	10.
	Okręgowe Przedsiębiorstwo Geodezyjno – Kartograficzne sp. z o.o. w Olsztynie

ul. 1 Maja 13; 10-117 Olsztyn
	301.340,00

	11.
	Okręgowe Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne „OPEGIEKA” Sp. z o.o. w Gdańsku

ul. Pniewskiego 3; 80-952 Gdańsk
	123.500.00

	12.
	Geodezyjna Spółdzielnia Pracy 

Ul. Skrzydlata 15; 82-300 Elbląg
	165.920,00

	13.
	Okręgowe Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne „OPEGIEKA” Sp. z o.o.

Aleja Tysiąclecia 11; 82-300 Elbląg
	71.980,00

	14.
	BIT-PLUS; Rafał Karczewski

ul. Budapesztańska 9/9; 80-288 Gdańsk
	108.000,00

	15.
	Usługi Geodezyjno-Kartograficzne „GEOMAP”

Ul. J. Krasickiego 9; 13-200 Działdowo
	57.584,00

	16.
	Geodezja XYZ sp. z o.o. 

ul. Bielska 322; 43-374 Buczkowice
	38.879,00

	17.
	„GEOFAM” Dariusz Barcikowski, Marian Barcikowski, Dariusz Szewczyk

Ul. Kochanowskiego 6; 26-900 Kozienice
	146.400,00

	18.
	Biuro Usług Geodezyjno-Kartograficznych GEO-MAX; Zygmunt Piórkowski

ul. Klasztorna 1; 37-700 Przemyśl
	276.640,00

	19.
	Zakład Usług Geodezyjnych i Kartograficznych „PRYZMAT” Sp. z o.o.

ul. Modlińska 310/312; 03-152 Warszawa
	361.608,00

	20.
	Przedsiębiorstwo Produkcji, Handlu i Usług „GEOTEX” E&A” E. Wdowiak, A. Szczepański

Ul. Kopernika 5; 14-200 Iława
	99.442,20


STRESZCZENIE OCENY I PORÓWNANIA ZŁOZONYCH OFERT:

	Numer oferty
	Liczba pkt w kryterium

Cena brutto – 100%
	Razem

	1.
	11,51
	11,51

	2.
	33,95
	33,95

	3.
	21,50
	21,50

	4.
	21,78
	21,78

	5.
	21,60
	21,60

	6.
	43,01
	43,01

	7.
	21,84
	21,84

	9.
	73,85
	73,85

	11.
	31,48
	31,48

	12.
	23,43
	23,43

	13.
	54,01
	54,01

	16.
	100,00
	100,00

	17.
	26,56
	26,56

	19.
	10,75
	10,75

	20.
	39,10
	39,10


iż w dniu 08.04.2010r. po dokonaniu oceny i badania ofert w postępowaniu na wykonanie wektorowej mapy zasadniczej w skali 1:500  dla  terenów wiejskich gminy miejsko – wiejskiej Kisielice oraz terenów wiejskich gminy miejsko – wiejskiej Susz  w Powiecie Iławskim w programie ewmapa win 8.xx; postępowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego poniżej 193.000 euro. 

 Część II (mapa wektorowa dla terenów wiejskich gminy miejsko-wiejskiej Susz)

Liczba złożonych ofert – 18 

Liczba ofert odrzuconych - 5

W wyniku postępowania w sprawie OSO.3431/ZP/02/10 kierując się kryterium najniższej ceny brutto Zamawiający wybrał ofertę Wykonawcy:

Geodezja XYZ sp. z o.o.

ul. Bielska 322

43-374 Buczkowice

Zaoferowana najniższa cena brutto: 44.879,00 zł.
Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, oferta jest zgodna z treścią siwz oraz spełnia wymogi formalne. Zaoferowana cena brutto oferty uzyskała największą ilość punktów - 100 pkt zgodnie z ustaloną wagą kryterium. 

II. O WYKONAWCACH WYKLUCZONYCH

W wyniku oceny spełniania warunków stawianych przed wykonawcami w niniejszym postępowaniu wykluczono:

Oferta nr 8

Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Komputerowe „HEXAGON” Adam Ludkiewicz 

Ul. Mroza 20C/24; 10-692 Olsztyn

Uzasadnienie prawne:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655), gdyż wykonawca nie złożył dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu z zastrzeżeniem art. 26 ust. 3 ustawy. 

Uzasadnienie faktyczne:

Dnia 31.03.2010 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy 
z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Sprawdzając ofertę Zamawiający dopatrzył się braku części danych w „WYKAZIE OSÓB UCZESTNICZĄCYCH W WYKONANIU ZAMÓWNIENIA” (stanowiącym załącznik nr 3 do formularza ofertowego). W tym wykazie Wykonawca nie podał nazwy firmy, która dysponuje tymi osobami oraz jaka jest podstawa prawna do dysponowania tymi osobami przez wskazaną firmę (np. umowa o pracę). Jeżeli osoby wskazane w wykazie nie są pracownikami Wykonawcy, to Zamawiający żądał również uzupełnienia pozostałych dokumentów w/g zapisów SIWZ, w zależności od tego czy są to podwykonawcy lub podmioty trzecie udostępniające potencjał kadrowy.
Do dnia wyznaczonego przez Zamawiającego tzn. 06.04.2010 r. Wykonawca nie uzupełnił w/w. dokumentów, a więc nie wypełnił obowiązku załączenia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. 

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału 
w postępowaniu.

Oferta nr 10

Okręgowe Przedsiębiorstwo Geodezyjno – Kartograficzne sp. z o.o. w Olsztynie

ul. 1 Maja 13; 10-117 Olsztyn

Uzasadnienie prawne:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655), gdyż wykonawca nie złożył dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu z zastrzeżeniem art. 26 ust. 3 ustawy. 

Uzasadnienie faktyczne:

Dnia 31.03.2010 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy 
z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Sprawdzając ofertę Zamawiający dopatrzył się, że Wykonawca nie podał w formularzu ofertowym jakie zadania zostaną przekazane podwykonawcy i kto nim będzie. Wykonawca podaje tylko procentowo (tj. 20 %) jaka część zadania zostanie wykonana przez podwykonawców, nie podaje natomiast jakie konkretnie zadania zostaną powierzone podwykonawcy. 
Do dnia wyznaczonego przez Zamawiającego tzn. 06.04.2010 r. Wykonawca nie uzupełnił w/w. dokumentów, a więc nie wypełnił obowiązku załączenia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. 

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału 
w postępowaniu.

Oferta nr 14

BIT-PLUS; Rafał Karczewski

ul. Budapesztańska 9/9; 80-288 Gdańsk

Uzasadnienie prawne:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655), gdyż wykonawca nie złożył dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu z zastrzeżeniem art. 26 ust. 3 ustawy. 

Uzasadnienie faktyczne:

Dnia 31.03.2010 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy 
z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Zamawiający wezwał do złożenia wyjaśnienia treści oferty. W formularzu ofertowym w pkt. 9. Wykonawca zaznaczył, że oferta zostanie wykonana w części przez podwykonawców. Zamawiający prosił o wskazanie podwykonawców (nazwy, adresy) oraz określenie dokładnie jakie zadania zostaną im powierzone. Natomiast jeżeli Wykonawca korzysta z potencjału podmiotów trzecich (czyli z potencjału osób), to Zamawiający prosi o uzupełnienie brakującego zapisu w pkt. 10 formularza ofertowego, a w przypadku gdy będą uczestniczyć w realizacji zamówienia uzupełnienie dokumentów wskazanych w pkt. 6.1.2 SIWZ dla tych podmiotów.
Do dnia wyznaczonego przez Zamawiającego tzn. 06.04.2010 r. Wykonawca nie uzupełnił w/w. dokumentów, a więc nie wypełnił obowiązku załączenia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. 

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału 
w postępowaniu. 

Oferta nr 15

Usługi Geodezyjno-Kartograficzne „GEOMAP”

Ul. J. Krasickiego 9; 13-200 Działdowo

Uzasadnienie prawne:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655), gdyż wykonawca nie złożył dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu z zastrzeżeniem art. 26 ust. 3 ustawy. 

Uzasadnienie faktyczne:

Dnia 31.03.2010 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy 
z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Sprawdzając ofertę Zamawiający dopatrzył się braku potwierdzenia ZA ZGODNOŚĆ Z ORYGINAŁEM i pieczątki imiennej osoby upoważnionej do podpisywania oferty, na 1 stronie zaświadczenia z Urzędu Skarbowego o nie zaleganiu w podatkach oraz na 1 stronie zaświadczenia o prowadzeniu działalności gospodarczej. Wykonawca parafuje tylko te strony, co jest nie zgodne z postanowieniami zapisanymi w SIWZ.
Do dnia wyznaczonego przez Zamawiającego tzn. 06.04.2010 r. Wykonawca nie uzupełnił w/w. dokumentów, a więc nie wypełnił obowiązku załączenia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. 

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału 
w postępowaniu. 

Oferta nr 18

Biuro Usług Geodezyjno-Kartograficznych GEO-MAX; Zygmunt Piórkowski

ul. Klasztorna 1; 37-700 Przemyśl

Uzasadnienie prawne:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655), gdyż wykonawca nie złożył dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu z zastrzeżeniem art. 26 ust. 3 ustawy. 

Uzasadnienie faktyczne:

Dnia 31.03.2010 r. Zamawiający wezwał Wykonawcę na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy 
z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Sprawdzając ofertę Zamawiający dopatrzył się braku potwierdzenia ZA ZGODNOŚĆ Z ORYGINAŁEM oraz podpisu osoby upoważnionej na 1 stronie zaświadczenia z Urzędu Skarbowego o nie zaleganiu w podatkach co jest nie zgodne z postanowieniami zapisanymi w SIWZ. Ponadto w ofercie brakuje dokumentów potwierdzających udział w postępowaniu dla podmiotów trzecich udostępniających potencjał kadrowy. Zamawiający żądał w pkt. 6.1.3.1 złożenia dokumentów opisanych w pkt. 6.1.2. przez podmioty trzecie udostępniające potencjał. 

Do dnia wyznaczonego przez Zamawiającego tzn. 06.04.2010 r. Wykonawca nie uzupełnił w/w. dokumentów, a więc nie wypełnił obowiązku załączenia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. 

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału 
w postępowaniu.

III. O OFERTACH ODRZUCONYCH

W wyniku badania i oceny ofert złożonych w niniejszym postępowaniu odrzucono oferty Wykonawców:

Oferta nr 8

Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Komputerowe „HEXAGON” Adam Ludkiewicz 

Ul. Mroza 20C/24; 10-692 Olsztyn

Uzasadnienie prawne:

Ofertę odrzucono na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w związku z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655). 

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. W myśl art. 89 ust. 1 pkt 5 Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia. 

Oferta nr 10

Okręgowe Przedsiębiorstwo Geodezyjno – Kartograficzne sp. z o.o. w Olsztynie

ul. 1 Maja 13; 10-117 Olsztyn

Uzasadnienie prawne:

Ofertę odrzucono na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w związku z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655). 

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. W myśl art. 89 ust. 1 pkt 5 Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia. 

Oferta nr 14

BIT-PLUS; Rafał Karczewski

ul. Budapesztańska 9/9; 80-288 Gdańsk

Uzasadnienie prawne:

Ofertę odrzucono na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w związku z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655). 

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. W myśl art. 89 ust. 1 pkt 5 Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia. 

Oferta nr 15

Usługi Geodezyjno-Kartograficzne „GEOMAP”

Ul. J. Krasickiego 9; 13-200 Działdowo

Uzasadnienie prawne:

Ofertę odrzucono na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w związku z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655). 

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. W myśl art. 89 ust. 1 pkt 5 Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia. 

Oferta nr 18

Biuro Usług Geodezyjno-Kartograficznych GEO-MAX; Zygmunt Piórkowski

ul. Klasztorna 1; 37-700 Przemyśl

Uzasadnienie prawne:

Ofertę odrzucono na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 w związku z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych (tekst jednolity z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655). 

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamówień publicznych ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. W myśl art. 89 ust. 1 pkt 5 Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia.

Zamawiający informuje, iż w postępowaniu OSO.3431/ZP/02/10 oferty złożyli:

	Numer oferty
	Nazwa (firma) 

i adres wykonawcy
	Cena łączna brutto [zł]

	1.
	Polskie Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne S.A.

ul. Przyce 20; 01-252 Warszawa
	337.744,80

	2.
	Usługi Geodezyjne i Kartograficzne „GEOSTANDARD” Piotr Łopaciuk

ul. 11 Listopada 6/18; 17-300 Siemiatycze
	114.509,20

	3.
	Przedsiębiorstwo Wielobranżowe „SKALMIAR” s.c. Roman Lewocki, Leszek Lewocki

ul. Strażacka 7a; 87-700 Aleksandrów Kujawski
	180.804,00

	4.
	GEOKART – INTERNATIONAL Spółka z o.o.

ul. Wita Stwosza 44; 35-113 Rzeszów 
	178.500,00

	5.
	Konsorcjum Firm: 

POP-GEO s.c.; M. Połoński & Z. Pietrzyk; Al. Armii Krajowej 18; 97-300 Piotrków Trybunalski (generalny Wykonawca)

Przedsiębiorstwo Geodezyjno – Projektowe „GEO-PRO-KART” s.c.; ul. Młynarska 2; 97-300 Piotrków Trybunalski

Przedsiębiorstwo Produkcyjno – Handlowo - Usługowe s.c.; Wiesław Łubowski, Tomasz Jankowski; ul. Wojska Polskiego 45; 97-300 Piotrków Trybunalski
	179.990,00

	6.
	Usługi Geodezyjne, Komputerowe, Kserograficzne, Transportowe; mgr inż. Edmund Ochnik

ul. Wyszyńskiego 5”0”/18, 10-457 Olsztyn
	90.402,00

	8.
	Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Komputerowe „HEXAGON” Adam Ludkiewicz 

Ul. Mroza 20C/24; 10-692 Olsztyn
	76.500,00

	9.
	Geo-Pomiar Usługi Geodezyjne, mgr. inż. Bartosz Gruza

ul. Zientarskiego 6/26; 26-600 Radom
	52.643,00

	10.
	Okręgowe Przedsiębiorstwo Geodezyjno – Kartograficzne sp. z o.o. w Olsztynie

ul. 1 Maja 13; 10-117 Olsztyn
	301.340,00

	11.
	Okręgowe Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne „OPEGIEKA” Sp. z o.o. w Gdańsku

ul. Pniewskiego 3; 80-952 Gdańsk
	123.500.00

	13.
	Okręgowe Przedsiębiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne „OPEGIEKA” Sp. z o.o.

Aleja Tysiąclecia 11; 82-300 Elbląg
	71.980,00

	14.
	BIT-PLUS; Rafał Karczewski

ul. Budapesztańska 9/9; 80-288 Gdańsk
	108.000,00

	15.
	Usługi Geodezyjno-Kartograficzne „GEOMAP”

Ul. J. Krasickiego 9; 13-200 Działdowo
	57.584,00

	16.
	Geodezja XYZ sp. z o.o. 

ul. Bielska 322; 43-374 Buczkowice
	38.879,00

	17.
	„GEOFAM” Dariusz Barcikowski, Marian Barcikowski, Dariusz Szewczyk

Ul. Kochanowskiego 6; 26-900 Kozienice
	146.400,00

	18.
	Biuro Usług Geodezyjno-Kartograficznych GEO-MAX; Zygmunt Piórkowski

ul. Klasztorna 1; 37-700 Przemyśl
	276.640,00

	19.
	Zakład Usług Geodezyjnych i Kartograficznych „PRYZMAT” Sp. z o.o.

ul. Modlińska 310/312; 03-152 Warszawa
	361.608,00

	20.
	Przedsiębiorstwo Produkcji, Handlu i Usług „GEOTEX” E&A” E. Wdowiak, A. Szczepański

Ul. Kopernika 5; 14-200 Iława
	99.442,20


STRESZCZENIE OCENY I PORÓWNANIA ZŁOZONYCH OFERT:

	Numer oferty
	Liczba pkt w kryterium

Cena brutto – 100%
	Razem

	1.
	11,51
	11,51

	2.
	33,95
	33,95

	3.
	21,50
	21,50

	4.
	21,78
	21,78

	5.
	21,60
	21,60

	6.
	43,01
	43,01

	9.
	73,85
	73,85

	11.
	31,48
	31,48

	13.
	54,01
	54,01

	16.
	100,00
	100,00

	17.
	26,56
	26,56

	19.
	10,75
	10,75

	20.
	39,10
	39,10



z up. Starosty Iławskiego



WICESTAROSTA IŁAWSKI



/-/ Zygmunt Kasprowicz

Iława, dnia 08.04.2010 r. 

