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PZD.252.10.2017.4A

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na
»Remont 3 odcinkéw drég powiatowych”

Znak postepowania; PZD.252.10.2017.4A

Dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 3ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajgcy
informuje o uniewaznieniu postepowaniao udzielenie zamdwienia publicznego na ,,Remont
3 odcinkéw drog powiatowych”.

Uzasadnienie faktyczne:

W prowadzonym postepowaniu wystgpita rozbieznos¢ pomiedzy zapisami w SIWZ,
a Ogtoszeniem o zamowieniu. W SIWZ,w punkcie XXI Oferty czeSciowe, znalazt sie btedny
zapis, ze Zamawiajgcy dopuszcza sktadanie ofert czeSciowych, natomiast w Ogtoszeniu
0 zamowieniu nie ma mowy o mozliwosci ztozenia ofert czesciowych. Ta rozbieznosc
zapiséw spowodowata, ze w postepowaniu zostata ztozona oferta czesciowa.

Dalsze prowadzenie postepowania prowadzitoby do nierdwnego traktowania wykonawcow
i ztamanie zasady uczciwej konkurencji, o ktérej mowa w art. 7 ust.1 ustawy Pzp, ktéra
stanowi fundamentalng zasade udzielania zamoéwien. W zwigzku z tym, iz nie jest mozliwe,
w toku badania i oceny ofert dokonywanie zmian w specyfikacji istotnych warunkdéw
zamowienia,

w takim przypadku Zamawiajgcy co najwyzej moze rozwazac uniewaznienie postepowania,
tak jak to wynika z przepisu art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp i zostato potwierdzone w
ugruntowanym orzecznictwie (wyrok KIO z dnia 20 czerwca 2012 r., sygn. akt: KIO 1184/12
oraz wyrok KIO z dnia 18.04 2013r. sygn. akt KIO 532/13). Ponadto zgodnie z trescig wyroku
Sadu Okregowego w Biatymstoku z dnia 28 kwietnia 2006 r., Il CA 218/06, ,...wprowadzanie
zmian w SIWZ dopiero po uplywie terminu skiadania ofert stanowi razgce naruszenie Pzp
i narusza warunki udziatu wykonawcow w postepowaniu o zamowienie publiczne.”

Majgc powyzsze na uwadze, postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wada.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z dyspozycjg art. 93 ust.1 pkt. 7) w zwigzku z art. 146 ust. 5 i 6 ustawy Pzp
zamawiajgcy uniewaznia postepowanie, jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwa do
usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamowienia publicznego, w przypadku dokonania przez zamawiajgcego czynnosci lub
zaniechania dokonania czynnosci z naruszeniem przepiséw ustawy, ktdére miato lub mogto
mie¢ wptyw na wynik postepowania. Z uwagi na fakt, iz na tym etapie prowadzonego
postepowania nie ma mozliwosci usuniecia wadliwych postanowien specyfikacii
postepowanie zostaje uniewaznione.

Kierujac sie zatem powyzszymi przestankami nalezato postanowic jak na wstepie.




