BR.0012.9.2019







  z dn. 24.09.2019
 Protokół Nr 9/19
Komisji Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Rozwoju Gospodarczego
 z 24 września 2019 roku 

Przewodniczący Komisji Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Rozwoju Gospodarczego Wiesław Musiał o godz. 13.00 otworzył posiedzenie Komisji i po powitaniu wszystkich oświadczył, iż zgodnie z listą obecności w posiedzeniu uczestniczy 11  członków, co wobec ustawowego składu Komisji wynoszącego 12 osób stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji i wniosków.

Spóźnił się:  M. Kupczyński
Lista obecności radnych stanowi zał. Nr 1 do protokołu.

Lista obecności zaproszonych gości stanowi zał. Nr 2 do protokołu.

Ad. 2
Zatwierdzenie porządku posiedzenia
Komisja w obecności 11 członków – 11 głosami „za” przyjęła przedstawiony porządek 
w brzmieniu: 
1. Otwarcie i stwierdzenie quorum. 

2. Zatwierdzenie porządku posiedzenia.

3. Przyjęcie protokołu z poprzedniego posiedzenia komisji.

4. Zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budżetu powiatu za I półrocze 2019 roku w zakresie właściwości komisji.

5. Informacja na temat poziomu skażenia gleb i roślin na gruntach położonych na obszarze ograniczonego użytkowania.   
6. Sprawy bieżące i wolne wnioski.
7. Zakończenie posiedzenia Komisji.
Ad. 3


Przyjęcie protokołu z  posiedzenia komisji 
Komisja w obecności 11 członków – 11 głosami „za” przyjęła protokół z posiedzenia Komisji.
Ad. 4
Zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budżetu powiatu za I półrocze 2019 roku 
w zakresie właściwości komisji
ref. Skarbnik Powiatu B. Szoka 

Skarbnik Powiatu B. Szoka - Dnia 20 grudnia 2018 roku Rada Powiatu Uchwałą Nr III/24/18 uchwaliła budżet Powiatu Iławskiego na 2019 rok w następujących wielkościach: dochody budżetowe – 121 168 285,00 zł, wydatki budżetowe –  128 348 232,00 zł, deficyt budżetowy  – 7 179 947,00 zł. W związku z tym, że na przestrzeni półrocza budżet uległ zwiększeniu po stronie dochodów o kwotę 2 320 477,90 zł oraz zwiększeniu po stronie wydatków o 13 021 242,90 zł, planowany deficyt budżetowy uległ zwiększeniu i w rezultacie wynosi 17 880 712,00 zł. Po zmianach dokonanych na przestrzeni I półrocza 2019 roku planowany budżet Powiatu Iławskiego zamknął się następującymi wielkościami: dochody budżetowe – 123 488 762,90 zł, wydatki budżetowe –  141 369 474,90 zł, deficyt budżetowy – 17 880 712,00 zł.

Jak z danych tabeli wynika, na dzień 30 czerwca 2019 r. budżet zamknął się nadwyżką w wysokości 10 196 670,90 zł na planowany deficyt w roku 2019 w wysokości 17 880 712,00 zł. 

Dochody budżetowe w I połowie roku 2019 wyniosły 61 954 793,48 zł. Roczny plan  dochodów ogółem zrealizowany został na poziomie 50,17%, w tym plan dochodów bieżących w 54,09% oraz plan dochodów majątkowych w 21,11%. 

Realizację dochodów bieżących w analizowanym okresie na poziomie 54,09% planu rocznego należy uznać za zadawalającą. Wykonanie rocznego planu dochodów majątkowych w wysokości 21,11% nie budzi zaniepokojenia. Dotacje majątkowe, zgodnie 
z harmonogramami, do budżetu wpłyną w II półroczu.

 Wydatki budżetowe zrealizowano w 36,61%, tj. na planowaną wielkość 141 369 474,90 zł w analizowanym budżecie wydatkowano 51 758 122,58 zł.

W zrealizowanych wydatkach, bieżące wydatki stanowiły 95,62% i roczny ich plan wykorzystano w 46,66% wydatkując 49 491 027,74 zł, co należy uznać za prawidłową realizację tych wydatków. Wydatki majątkowe stanowiły 4,38% zrealizowanych wydatków     a ich roczny plan wykonany został w 6,42%. Taki procent wykonania wynika 
z harmonogramów płatności realizowanych wydatków inwestycyjnych oraz zaplanowanych do realizacji inwestycji drogowych, na które składano wnioski o dofinansowanie z Funduszu Dróg Samorządowych. Dnia 16 lipca br. otrzymaliśmy informację z Urzędu Wojewódzkiego, że zadania zakwalifikowały się do dofinansowania, obecnie oczekują jeszcze na zatwierdzenie przez premiera. W analizowanym okresie przychody budżetowe wyniosły 10 488 508,33 zł i na ich wysokość składała się kwota wolnych środków wynikająca z rozliczenia zaciągniętych kredytów i pożyczek w latach ubiegłych. Rozchody na 30.06.2019 r. wyniosły 3 160 677,86 zł i na ich wysokość w całości składała się spłata wcześniej zaciągniętych kredytów. W analizowanym okresie stan długu publicznego na 30 czerwca 2019 r. wyniósł 9 008 973,00 zł. Maksymalny wskaźnik spłat (indywidualny wskaźnik zadłużenia), przy obecnych założeniach wieloletniej prognozy finansowej, jest zachowany. 

Sytuację finansową na 30.06.2019 roku można uznać za dobrą, jednakże sytuacja ta na koniec roku może ulec zmianie. 

DZIAŁ 010 ROLNICTWO I ŁOWIECTWO plan 15 000,00 zł- wykonanie 0,00 zł

W rozdziałach sklasyfikowano plan na wydatki niezbędne na pokrycie kosztów prac geodezyjno-urządzeniowych na potrzeby rolnictwa, w tym scalanie i wymianę gruntów, zagospodarowanie poscaleniowe, a także na wydatki związane z melioracjami wodnymi. 

Wydatków w I półroczu nie dokonywano.

DZIAŁ 020 LEŚNICTWO plan 653 150,00 zł - wykonanie 304 552,05 zł

Wydatki na zadania z zakresu leśnictwa w budżecie powiatu na dzień 30 czerwca br. wykonano w 46,63%. Były to w całości wydatki bieżące, które zostały przeznaczone m.in. 
na wypłatę ekwiwalentów za grunty rolne przeznaczone na uprawy leśne – 281 021,92 zł oraz nadzór nad lasami – 23 530,13 zł.

DZIAŁ 050 RYBOŁÓWSTWO I RYBACTWO plan 1 000,00 zł - wykonanie 0,00 zł


W I półroczu nie wydatkowano środków zaplanowanych w rozdziale 05002.  

DZIAŁ 100 GÓRNICTWO I KOPALNICTWO plan 5 000,00 zł - wykonanie 0,00 zł


Środki zaplanowane w dziale 100 zostaną wykorzystane w II półroczu, w przypadku Konieczności wykonania ekspertyz i analiz z zakresu wydobycia kopalin.

DZIAŁ 600 TRANSPORT I ŁĄCZNOŚĆ plan 30 907 006,00 zł wykonanie 4 342 286,22 zł. Wydatki w dziale 600 ponoszono w Starostwie Powiatowym oraz w Powiatowym Zarządzie Dróg. W rozdziale 60014 na planowaną kwotę 30 093 950,00 zł wydatkowano 3 947 294,75 zł, co stanowiło 13,12% planu. Wydatki bieżące wyniosły 3 607 657,48 zł (52,40% planu), natomiast wydatki majątkowe to 339 637,27 zł (1,46% planu). W rozdziale 60014 sklasyfikowano w ramach dotacji wydatki przeznaczone na bieżące utrzymanie dróg powiatowych na terenie gmin: Kisielice, Susz i Zalewo. Na ten cel  przekazano kwotę 
100 000,00 zł, co stanowiło 100,00% planu. Pozostałe wydatki bieżące to m.in.:

1) wynagrodzenia i pochodne pracowników PZD, odpisy na ZFŚS – 838 532,54 zł,

2) zakup usług remontowych – 545 661,13 zł, w tym naprawa i konserwacja maszyn, urządzeń i sprzętu – 9 146,81 zł, remonty cząstkowe i likwidacja przełomów – 501 175,80 zł, profilowanie dróg gruntowych na terenie OD Iława i OD Susz – 35 338,52 zł; 

3) zakup usług pozostałych – 1 559 433,68 zł, w tym:

a) usługi w zakresie utrzymania dróg – 1 478 709,67 zł:

· usługi transportowe – 90 924,60 zł,

· ewidencja dróg i map – 2 918,85 zł,

· oznakowanie pionowe i poziome – 74 921,76 zł,

· zamiatanie ulic, opróżnianie koszy (wywóz nieczystości) – 33 719,84 zł,

· frezowanie pni – 26 250,00 zł, 

· wycinka drzew przydrożnych i nasadzenia – 35 784,00 zł,

· koszenie traw – 25 514,27 zł,

· roboty awaryjne – 4 120,50 zł,

· utrzymanie, oczyszczenie przepustów, kanalizacji deszczowej itp. – 631,21 zł,

· zbieranie zwierząt – 14 649,98 zł,

· zimowe utrzymanie dróg – 1 166 199,66 zł,

· przeglądy gwarancyjne, audyty zewnętrzne – 3 075,00 zł,

b) inne usługi – 80 724,01 zł (usługi pocztowe, informatyczne, monitoring pojazdów, ścieki i kanalizacja, usługi kominiarskie, opłaty RTV i TV, aktualizacja programów komputerowych, usługi prawnicze, usługi BHP, przeglądy samochodów, dozór mienia, zakup usług pozostałych (w zakresie administracyjnym) itp.), sprzątanie pomieszczeń, usługi pralnicze,

4) wynagrodzenia bezosobowe – 5 530,00 zł,

5) zakup energii – 24 085,54 zł,

6) zakup materiałów i wyposażenia – 467 867,43 zł (m.in. paliwo, olej opałowy – 46 103,30 zł, materiały do robót drogowych – 405 111,32 zł, materiały na potrzeby administracji – 5 246,75 zł, przedmioty niskocenne – 8 763,84 zł, czasopisma, książki, literatura fachowa – 1 563,21 zł, zakup licencji, programów – 1 079,01 zł),

7) opłaty i składki – 12 911,16 zł,

8) szkolenia pracowników – 12 264,68 zł.

Zakres oraz stopień zaawansowania wydatków inwestycyjnych opisano w tabeli pn. „Finansowy i rzeczowy zakres realizacji zadań inwestycyjnych Powiatu Iławskiego 
w I półroczu 2019 roku” (str. 15-20).

W rozdziale 60041 na planowaną kwotę 808 056,00 zł wydatkowano 394 991,47 zł, co stanowiło 48,88% planu. W rozdziale tym sklasyfikowane są wydatki ponoszone na utrzymanie i obsługę portu. Wydatki bieżące dotyczą przede wszystkim wynagrodzeń 
i pochodnych od nich, odpisów na ZFŚS (199 085,31 zł), zakupów materiałów i wyposażenia – 11 896,09 zł, zakupu energii (36 040,57 zł), zakupu usług pozostałych (usługi pocztowe, sprzątanie, ochrona, pralnia, itp.) – 48 987,61 zł oraz podatków i opłat na rzecz budżetów jst – 84 408,00 zł. Zaplanowana kwota 5 000,00 zł w rozdziale 60095 przeznaczona jest na koszty związane z usuwaniem statków. W I półroczu wydatków nie dokonywano.

Zobowiązania według stanu na dzień 30 czerwca 2019 r. w dziale 600 wyniosły łączną kwotę 111 136,84 zł, na którą składały się niewymagalne zobowiązania wobec kontrahentów oraz odpisy na ZFŚS.

DZIAŁ 630 TURYSTYKA plan 32 500,00 zł - wykonanie 0,00 zł

Na zadania w zakresie turystyki w budżecie powiatu zaplanowano kwotę 32 500,00 zł. W I półroczu wydatków nie dokonywano. Zobowiązania w dziale 630 nie wystąpiły.

DZIAŁ 700 GOSPODARKA MIESZKANIOWA plan 259 421,00 zł wykonanie 60 942,12 zł. W rozdziale 70005 na zadania realizowane z zakresu gospodarki gruntami 
i nieruchomościami zaplanowano kwotę 259 421,00 zł, z czego wydatki na zadania zlecone wynoszą kwotę 77 008,00 zł, natomiast na zadania własne – 182 413,00 zł. Wykonanie 
w I półroczu bieżącego roku wyniosło kwotę 60 942,12 zł, co stanowiło 23,49% planu. 

Wydatki bieżące to przede wszystkim: wynagrodzenia osobowe (17 549,00 zł), zakup energii (6 776,83 zł), zakup usług pozostałych (zarządzanie mieniem Skarbu Państwa, wyceny nieruchomości, ogłoszenia prasowe, itp.) – 6 806,07 zł, opłaty za administrowanie lokalami i budynkami w Iławie i Kisielicach (7 830,54 zł), opłaty i składki - ubezpieczenie majątku, opłaty komornicze (8 804,74 zł), podatek od nieruchomości (9 185,00 zł) 
oraz koszty postępowania sądowego (3 603,94 zł).

Niewymagalne zobowiązania według stanu na dzień 30 czerwca 2019 r. w dziale 700 wyniosły łączną kwotę 5 647,14 zł, na którą składały się zobowiązania wobec kontrahentów
DZIAŁ 900 GOSPODARKA KOMUNALNA I OCHRONA ŚRODOWISKA plan 540 000,00 zł - -wykonanie 89 525,85 zł. W ramach rozdziału 90019 realizowane są zadania, które są finansowane ze środków pochodzących z opłat i kar za korzystanie ze środowiska. 

Na zaplanowaną kwotę wydatków w wysokości 540 000,00 zł, wydatki bieżące stanowią 24,07% (130 000,00 zł), natomiast wydatki majątkowe – 75,93% (410 000,00 zł). 
W I półroczu wykonanie wyniosło 89 525,85 zł (16,58% planu), z czego wydatki bieżące to kwota 40 245,85 zł oraz wydatki majątkowe 49 280,00 zł. 

Środki finansowe przeznaczono na wydatki bieżące związane m.in. z organizacją  akcji „Czyste Jeziora i Rzeki” (10 471,24 zł), szkoleniami pracowników (1 808,00 zł) oraz udzieleniem dotacji Miastu Iława (7 000,00 zł) oraz Gminie Zalewo (20 000,00 zł). Zaplanowana kwota 16 500,00 zł dla organizacji  pozarządowych na realizację zadań własnych powiatu w zakresie ochrony środowiska, zostanie zrealizowana w II półroczu.

Radny P. Jackowski – wspomniała pani o społecznej straży rybackiej. Chciałbym, aby pani powtórzyła, bo nie dosłyszałem. 

Skarbnik Powiatu B. Szoka – w poprzednim roku te środki zostały przekazane w ramach zadania, gdzie straż zakupiła umundurowanie. W tym roku zaplanowane jest 16,5 tys zł. 
z przeznaczeniem na zadania związane właśnie z ochroną środowiska w ramach, których straż będzie mogła aplikować o te środki.    
Radny P. Jackowski – słyszałem, że żadnych środków nie przekazano.
Skarbnik Powiatu B. Szoka – błędne informacje.
Komisja w obecności 12 członków – 11 głosami „za” i 1 głosem „wstrzymujący” pozytywnie zaopiniowała sprawozdanie z wykonania budżetu powiatu za I półrocze 2019 roku w zakresie właściwości komisji. 
Ad. 5
Informacja na temat poziomu skażenia gleb i roślin na gruntach położonych na obszarze ograniczonego użytkowania
ref. N-k Wydz. OŚR M. Szauer  

informacja stanowi zał. Nr 3 do protokołu
N-k Wydz. OŚR M. Szauer – obszar ograniczonego użytkowania tworzony jest z przeglądu ekologicznego, albo z oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko, albo z analizy porealizacyjnej wynika, że mimo zastosowania dostępnych rozwiązań technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie mogą być dotrzymane standardy jakości środowiska poza terenem zakładu lub innego obiektu. Do chwili obecnej na terenie powiatu iławskiego nie zostały utworzone obszary ograniczonego użytkowania. 
Radny P. Jackowski - na terenie powiatu jest segregacja śmieci pozwolenie na użytkowanie wydał sejmik wojewódzki, czy Starostwo Powiatowe?

N-k Wydz. OŚR M. Szauer – chodzi o pozwolenie w Różance? Urząd Marszałkowski.

Radny P. Jackowski – z ustawy wynika, że tego typu działalność zawsze będzie szkodliwa 
i należy tą strefę wyznaczyć?

N-k Wydz. OŚR M. Szauer - przedsięwzięcie zawsze jest znacząco oddziaływujące na środowisko, ale sama konieczność utworzenia takiego obszaru ograniczonego użytkowania musi wynikać wprost z oceny oddziaływania na środowisko. W tym przypadku decyzja środowiskowa była wydana przez organ uprawniony przez Burmistrza Susza i w tej ocenie oddziaływania na środowisko w raporcie nie było konieczności wyznaczenia takiego obszaru. Wyznaczenie takiego obszaru jest to taka ostateczność. Wyznaczamy go wtedy, kiedy wszystkie dostępne rozwiązania techniczne, technologiczne już nie pomagają. 
Radny P. Jackowski – jest np. przekroczony hałas, czyli jest to tylko jeden element, a co odnośnie gleby?

N-k Wydz. OŚR M. Szauer - cele są takie same i dla hałasu i dla gleby, czyli jeżeli są przekroczone normy i zakład nie zastosuje technologii, aby normy były przestrzegane, to wtedy jest przegląd ekologiczny, który nakazuje wyznaczenie takiego obszaru.    
Radny P. Jackowski – przekroczenia w glebie kto kontroluje?
N-k Wydz. OŚR M. Szauer -Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska, który kontroluje tego typu przypadki. 

Radny P. Jackowski – zapytał, co ile takie kontrole się odbywają?
N-k Wydz. OŚR M. Szauer – z tego co wiem, to kilka razy w roku takie kontrole się odbywają.

Radny P. Jackowski – zapytał, czy była wydana decyzja nakazująca wykonanie odwiertów na terenie powiatu.
N-k Wydz. OŚR M. Szauer – nie widziałem tego typu decyzji. Według mojej wiedzy nie ma na dzień dzisiejszy. 

Radny K. Parowicz - dany podmiot nie jest wstanie technicznym rozwojem przeciwdziałać 
i skąd się bierze wiedza tego zakładu, skoro badania są potem, a nie w trakcie. Skąd ten zakład ma wiedzieć, że ma się rozwijać technologicznie, bo z ustawy wynika, że istnieje przymus i jeżeli istnieje przymus, to powinny być jakieś podstawy wymuszające, a robimy badania kiedy już to zaistniało. Jest tu przestrzeń do robienia dziwnych manewrów. Druga sprawa wiemy, że w technologii do przetwarzania ścieków pozostają osady, które są dzielone na dwie części toksyczne i takie, które ulegają kompostowaniu. Żadne z tych odpadów nie nadają się jako nawóz, gdzie jest produkcja rolna. Mam pytanie, kto inwentaryzuje, gdzie te osady trafiają i jaki jest nadzór nad miejscem gdzie one trafiają? 

N-k Wydz. OŚR M. Szauer – jeżeli chodzi o pierwszą kwestię, tu tego typu badania prowadzi Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska i on daje zalecenia pokontrolne i w tych zaleceniach są wskazówki jak ten zakład w przypadku przekroczeń ma postępować. Jeżeli chodzi o drugą kwestię dot. osadów ściekowych, to każda oczyszczalnia, która wykorzystuje te osady musi posiadać decyzję o  przetwarzaniu odpadów. W decyzji są wskazówki, które zgodnie z ustawą trzeba wykonywać, a jeżeli nie są przestrzegane to kontroluje organ, który wydał tą decyzję lub wojewódzki inspektorat środowiska.      
Radny B. Zawadzki – jeżeli chodzi o te strefy ochrony są tzw. raporty na podstawie których wydaje opiniię później Regionalna Dyrekcja Ochrony Środowiska i sanepid, czy trzeba tą strefę ochrony dalszej poza zakład i na podstawie tego wójt, burmistrz podejmuje decyzję, czy taką strefę wyznaczyć. Jeżeli chodzi o odpady tworzące w oczyszczalni, to mamy dwie grupy. Odpady, które mogą być użytkowane rolniczo i te które nie mogą być użytkowane rolniczo 
i te są odbierane przez firmy na podstawie sprawozdań wysyłanych do ochrony środowiska 
w Elblągu, gdzie powinny być weryfikowane, bo mają informację jaka firma odbiera i do której firmy do utylizacji są wywożone. Odpady użytkowane rolniczo, są tu specjalne przepisy w jakich porach roku można i w jakim czasie się przykrywa po zawiezieniu ich na pole. Taka dokumentacja musi u rolnika być przechowywana przez 5 lat. Wszystko jest kontrolowane bardzo ściśle.  
Komisja zapoznała się z informacją na temat poziomu skażenia gleb i roślin na gruntach położonych na obszarze ograniczonego użytkowania.
Ad. 6 

Sprawy bieżące i wolne wnioski
   Nie zgłoszono.
Ad. 7
Zakończenie posiedzenia Komisji

Wobec wyczerpania porządku obrad Przewodniczący Komisji W. Musiał o godz.13.30 zamknął posiedzenie Komisji. 

Przewodniczący komisji W. Musiał – wznowił obrady komisji, ponieważ radny P. Jackowski zgłosił wniosek do komisji.

Nieobecny M. Kupczyński

Radny P. Jackowski -  osoby, które czytają „Kurier Iławski” widziały artykuł, w którym była skarga Komendanta Społecznej Straży Rybackiej na Komendanta Państwowej Straży Rybackiej. Chodzi tu o przegradzanie jeziora Jeziorak wzdłuż sieciami. Jest to na tyle niebezpieczne, że mogą powodować wypadki na jeziorze. W myśl ustawy o ochronie środowiska jest niedopuszczalne  przegradzanie jeziora wzdłuż. Artykuł porusza wiele wątków, które toczą się nad naszymi głowami, a Rada Powiatu ma tutaj głos. Dlatego, uważam za zasadne abyśmy zaprosili przedstawiciela Społecznej Straży Rybackiej oraz przedstawicieli Stowarzyszenia Miłośników Tysiąca Jezior, którzy są zainteresowani wyjaśnieniem tej sprawy. Proszę o przegłosowanie tego wniosku pozytywnie bo myślę, że dla każdego jest to ważne.   

Wicestarosta M. Polański - ja mam odmienne stanowisko, ponieważ my ze strażą rybacką 
i społeczną i państwową i z wędkarzami odbyliśmy kilka spotkań chyba 3. Nie wiem, co było w artykule napisane, ale jest konflikt między strażą społeczną, państwową i gospodarstwem rybackim. I my jako Starostwo w tym  konflikcie nie chcemy uczestniczyć, bo my nie jesteśmy stroną. My wydajemy tylko decyzję o warunkach, w jakich uprawniony do rybactwa może korzystać z tych wód. Taką decyzję wydaliśmy i Stowarzyszenie Miłośników Krainy Tysiąca Jezior zaskarżyło naszą decyzję do Samorządowego Kolegium Odwoławczego 
w Elblągu. Dziś przyszła decyzja w sprawie odwołania i nasze decyzje zostały utrzymane 
w mocy przez Kolegium Odwoławcze w Elblągu. Wszystko jest zawarte w decyzji, natomiast respektowanie tej decyzji należy już do innych organów nie do nas. Były organizowane spotkania i z nich nic nie wynikało. Konflikt jest duży, każdy w inny sposób interpretuje zapisy i dlatego my nie chcemy już w tym uczestniczyć. Jeżeli chcą się spotkać możemy udostępnić salę, ale my nie jesteśmy stroną. 

Radny P. Jackowski- wędkarstwo jest jednym z zasobów turystyki kwalifikowanej i na wędkarstwie samorządy mogą zarabiać potężne pieniądze. Społeczna Straż Rybacka jest powoływana przez Starostę, czy Radę Powiatu. Toczą się jakieś sprawy, a my jako komisja 
o tym nie wiemy. Dla wędkarzy ważną sprawa są slipy dla łódek wędkarskich, bo w powiecie iławskim są tylko dwa. Karta wędkarska kosztuje 350 zł, a są tylko dwa slipy dla wędkarzy to my jako radni byśmy mogli im pomóc. Jest wiele różnych spraw i przy wspólnych chęciach możemy im pomóc, bo po coś tu jesteśmy.  

Wicestarosta M. Polański – ja wiedzę nie tylko w tej sprawie próbę wchodzenia w nie swoje kompetencje. My jako urzędnicy musimy postępować zgodnie z prawem. Sprawy rybactwa 
i wędkarstwa określa ustawa. Ustawa nadaje uprawnienia uprawnionemu do rybactwa, który podpisuje umowę z marszałkiem na korzystanie z jeziora i on ustala zasady dla wędkarzy. Nawet mając dobrą wolę to i tak nic nie możemy zrobić, bo to nie do nas należy. Wszystkie sprawy związane z niewłaściwym korzystaniem, czy prowadzeniem gospodarstwa rybackiego, zarybianiem to jest poza nami.  

N-k Wydz. OŚR M. Szauer - o decyzjach o których wspomniał pan Wicestarosta zostały zgodnie wydane jak to potwierdziło Samorządowe Kolegium Odwoławcze, bo utrzymało 
w mocy te decyzje. Jeżeli chodzi o kompetencje starosty odnośnie rybactwa, to ustawa 
o rybactwie śródlądowym wymienia dwie rzeczy, które wykonuje starosta. Starosta wyraża zgodę na utworzenie społecznej straży rybackiej i wydaje decyzje na przegradzanie sieciami jezior. Procedura wydawania tej decyzji określa obowiązek opiniowania tego typu decyzji przez urząd żeglugi śródlądowej oraz przez wody polskie. Na podstawie tych uzgodnieni wydajemy decyzje. Ta decyzja ma mieć funkcje takiego złotego środka pomiędzy interesem gospodarstwa rybackiego, a interesami wędkarzy. My nie możemy stawać po stronie jednych ani po stronie drugich, ponieważ gospodarstwo wytoczy proces staroście o utrudnianie prowadzenia działalności gospodarczej. Wędkarze też mają swoje prawa i żeglarze i turystyka jest jedną z największych gałęzi jeżeli chodzi o powiat iławski. Zaraz państwo radni zdecydują przy głosowaniu, tylko trzeba się zastanowić, czy zadaniem starosty jest mieszanie się w ten spór?  

Radny M. Golder - jeżeli jest potrzeba, to tak jak powiedział pan Wicestarosta, nie ma żadnych przeciwskazań, aby część radnych się spotkała jeżeli chce. Wszystko, co było 
w kompetencjach starosty zostało zrobione.

Radny P. Jackowski- jeżeli starosta nie ma takiej woli, to jest jego sprawa. Ja mówię 
o zaproszeniu na komisję ROŚiRG, jeżeli mamy być aktywni i coś dla społeczności lokalnej wnosić i jeżeli czujemy się w obowiązku wypełniać swoje zadania, to uważam, że chociaż należałoby wysłuchać tych ludzi. Macie większość i z tej większości korzystacie bezwzględnie,  niezależnie od zadania wycinacie wszystko i jeżeli tak chcecie, to jest wasz sposób działania. Jest nowa rada, jest nowy sposób myślenia, podejmowania decyzji i jakaś wizja. To nie musi być jakiś utarty szlak, który przez dwie, czy trzy kadencje państwo przeszli i uważacie, że tak to musi być. My widzimy starostwo jako organ zajmujący się społecznością lokalną, a państwo widzą starostwo jako organ urzędników, którzy zawsze mają rację i nie chcą nawet spotkać się z ludźmi. 

Wicestarosta M. Polański – my musimy postępować zgodnie z prawem. Spotkania były zorganizowane i otrzymaliśmy pisma z postulatami, ale w ramach obowiązującego prawa nic nie możemy z tym zrobić i to, że wysłuchamy, to nic to nie przyniesie. My jako komisja, czyli organ, nie mamy kompetycji, aby w te sprawy wchodzić. Radni jeżeli chcą się spotkać mają takie prawo. A to, że my jesteśmy urzędnikami bezdusznymi, którzy nie dbają 
o mieszkańców, to jest obrażanie nas, bo głównym zadaniem naszym jest służenie mieszkańcom, ale w ramach obowiązującego prawa, a nie poza prawem. 

Radny R. Jurkiewicz- ten temat wraca do nas jak bumerang. Ja pamiętam, że już w II kadencji był taki problem i na komisji takie spotkanie się odbyło. To spotkanie było bardzo nieprzyjemne. Jeżeli ktoś łamie prawo, to są od tego służby odpowiednie, aby to egzekwować. Nie wiem, czy my jesteśmy zdolni do załagodzenia tego sporu, bo on trwa już od kilkunastu lat. 

Wicestarosta M. Polański – starosta wydał decyzje zgodnie z prawem uwzględniając wniosek wnioskodawcy, czyli uprawnionego do rybactwa oczywiście w niepełnym zakresie zmieniając postanowienia tego wniosku  w uzgodnieniu z wodami polskimi i z żeglugą.  Uwzględnialiśmy również postulaty żeglarzy, bo tego nie było we wniosku gospodarstwa rybackiego dot. zakazu przegradzania na szlaku wodnym lub w bezpośrednim sąsiedztwie od soboty do niedzieli do wieczora i inne elementy, które były w uzgodnieniu z wodami polskimi i żeglugą. Decyzja była wydana uwzględniając wszystkie interesy na tyle na ile było można te interesy pogodzić i tu się nasza rola kończyć. Decyzja została wydana zgodnie 
z prawem.

Radny B. Zawadzki - w tej dyskusji wychodzimy trochę poza ten złożony wniosek. Mnie się wydaje, że rozmawiamy o wysłuchaniu strony, a nie stawaniu po którejś ze stron, czy 
o posługiwaniu się prawem. My mówimy, żeby wysłuchać skoro Rada Powiatu powołuje społeczną straż. Słyszeliśmy od pani Skarbnik, że powiat łoży jakieś pieniądze i jest jakiś konflikt może warto byłoby wysłuchać, bo my nie mówimy o spotkaniu Zarządu Powiatu tylko komisji w zakresie wysłuchania.     

Radny P. Jackowski - w umocowaniu swojego wniosku nawiązałem, że wędkarstwo jest jedną z form turystyki kwalifikowanej, w związku z tym ja nie chcę spotkania tylko po to, aby rozpatrywać ten konflikt, tylko są inne sprawy tak jak slipy. A może jako powiat byśmy spróbowali doprowadzić do tego, aby na terenie powiatu iławskiego był posterunek straży rybackiej. W trakcie dyskusji wyjdą inne sprawy ważne dla wędkarzy. Zawsze uważałem, że należy wysłuchać dwóch osób. Ja tylko jako członek tej komisji proszę, aby wysłuchać te osoby zaproszone. Tak jak powiedział pan Wicestarosta, że w tym temacie nie jesteśmy władni, to może będziemy w innym np. zrobić slipy.    

wniosek stanowi zał. Nr 4 do protokołu
Przewodniczący komisji W. Musiał - przechodzimy do głosowania wniosku. Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem wniosku?

Komisja w obecności 11 radnych – 5 głosami „za” i 6 głosami „przeciw” odrzuciła wniosek.
Zakończenie posiedzenia godz.14.00.
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